Thesen zu neueren Entwicklungen in der Abendmabhlspraxis

1 Gottesdienst in der Corona-Zeit: Entwicklungen und Erkenntnisse

1.

2.

Unbeschadet ihrer dramatischen Konsequenzen fiir einzelne Personen, unsere Gesellschaft und un-
sere Kirche hat die Corona-Epidemie eine Reihe gottesdienstlicher Entwicklungen angestofRen und
wertvolle Erfahrungen erméglicht. Dazu zahlen:

Digitaler Medien wurden intensiv genutzt. Gottesdienste wurden (iber die eigene Website
und Uber soziale Medien gestreamt; analoge und digitale Kommunikationsformen haben zu
hybriden Gottesdienst-Formaten gefiihrt

Neue Moglichkeiten der Interaktion sind entstanden. Kommentare und Fiirbitten wurden
vor, wahrend und/oder nach den Gottesdiensten per Mail, Chat-Funktion etc. beigesteuert;
kommunikative Gottesdienstformen auf Basis von Videokonferenz-Tools (Zoom) entstanden
Die Bedeutung und der Wert erlebbarer Gemeinschaft fiir das gottesdienstliche Erleben
wurde neu bewusst. Offensichtlich ist das schlichte Abfilmen von Liturg:in/Prediger:in und
Musizierenden kein gleichwertiger Ersatz flir das gewohnte, gemeinschaftliche
Gottesdiensterlebnis

Die Feier des Abendmahls hat neue Aufmerksamkeit erhalten und fiir breite Diskussionen
gesorgt. Besonders vor Ostern war eine fiir Protestant:innen ungewohnte Sehnsucht nach
dem Abendmabhl festzustellen.

Hausgottesdienste im Familienkreis wurden vermehrt gefeiert. Diese beinhalteten
mitunter einen Abendmahlsritus (vgl. die landeskirchliche Beilage Ostern@home).

Alle diese Entwicklungen und Erfahrungen gilt es auszuwerten und theologisch zu reflektieren, so

etwa:

Unterscheidet sich eine , digitale” von einer ,analogen” Gottesdienstteilnahme?

Was ist eine ,Notsituation“? Und: Wer stellt sie fest?

Unter welchen Bedingungen kann das Abendmahl gefeiert werden? Und welche Rolle
nehmen ordinierte Personen dabei wahr?

2 Offentliche Abendmahlsgottesdienste in der Gemeinde

3.

Bei der Frage nach den Bedingungen fiir die Abendmahlsfeier ist grundsatzlich zwischen der Feier
im offentlichen Gottesdienst und der in Privathdusern zu unterscheiden. Die gangigen theologi-
schen Uberlegungen, 6kumenischen Konsensdokumente (so zuletzt GTH! 6.2.1 ff) und rechtlichen
Regelungen beziehen sich dabei in aller Regel allein auf den 6ffentlichen Gottesdienst!

2.1 Der Regelfall: ordinierte Leitung

4.

Fiir die Leitung einer 6ffentlichen Abendmabhilsfeier ist an der Ordination als Voraussetzung fest-
zuhalten (Art. 74 11l 1 KO). Denn ,,das Abendmahl gehort zu den zentralen konstitutiven Handlun-

gen der Kirche” (ODA? 4.9, vgl. GTH 6.2.1 ff).3

1 Gemeinsam am Tisch des Herrn. Ein Votum des Okumenischen Arbeitskreises evangelischer und katholischer Theologen. Online:
https://www.uni-muenster.de/imperia/md/content/fb2/zentraleseiten/aktuelles/gemeinsam am tisch des herrn. ein vo-

tum_des

kumenischen arbeitskreises evangelischer und katholischer theologen.pdf (30.08.2020).

2 Qrdination, Dienst und Amter nach evangelischem Verstidndnis. Beschluss der Landessynode der EKiR vom 14. Januar 2004. On-
line: https://www.ekir.de/www/downloads-archiv/ekir2004ls-b10broschuere-ordination.pdf (20.08.2020)

3 Esist fraglich, ob die Praxis im Rheinland diesen Grundsatz in angemessener Weise berticksichtigt und nicht unnétige 6kumeni-
sche Skandala schafft. Missen Vikar:innen vor ihrer Ordination tatsachlich schon eine Abendmabhilsfeier eigenstandig leiten kon-
nen (§ 11 lll PfAG)? (Pradikantenanwarter:innen dirfen bei Taufen und Abendmabhl lediglich ,mitwirken” (§ 47 | PrV)!) Ganz zu
schweigen von o6ffentlichen (!) Vocatio-Feiern im PTI, bei denen zu vozierende Religionslehrer:innen das Abendmahl véllig autark
einsetzen. Alle diese Praktiken — seien sie als Ausnahme oder als Regelfall gedacht — widersprechen sowohl CA VII wie Art. 74 1l

KO.
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5. Die ordinierte Leitung der Abendmabhlsfeier ist auch dann gegeben, wenn einzelne oder alle Be-
teiligte tiber ein audiovisuelles Medium (TV, Internet-Stream, Radio 0.3.) mit der Feier verbunden
sind. Die mediale Teilnahme ist aufgrund der auditiven und/oder visuellen Kommunikation grund-
satzlich als reale Gottesdienstteilname zu wiirdigen, selbst wenn das Gemeinschaftserlebnis gegen-
Uber der gemeinsamen korperlichen Prasenz am zentralen Gottesdienstort eingeschrankt sein mag.
Wenn also etwa eine einzelne ordinierte Person im Rahmen einer Zoom-Konferenz mit den daran
Teilnehmenden Abendmabhl feiert oder Einzelne (z. B. aufgrund einer Krankheit oder Behinderung)
die Feier in einer Kirche medial verfolgen, ist theologisch als eine vollwertige ,Versammlung um
Wort und Sakrament” gegeben.

6. Dass sich die digital an einer Abendmahlsfeier Teilnehmenden Brot und Wein selbst bereitstellen
und (wenn sie alleine sind) sich ggf. auch selbst nehmen, ist von nachrangiger Bedeutung. Ent-
scheidend ist, dass in der Feier zum Ausdruck kommt: Jesus Christus ist der Gastgeber, aus dessen
(imaginarer) Hand alle Mitfeiernden die Abendmahlsgaben empfangen.

7. Wenn ein:e Christ:in die Aufzeichnung einer Abendmahlsfeier im Nachhinein verfolgt, ist sie/er
keine Teilnehmer:in der Feier. Denn eine Versammlung setzt Gleichzeitigkeit voraus. Dennoch
kann dies als legitimer Akt individueller Frommigkeit gewirdigt werden, wenn ein:e Christ:in auf
diese Weise die Gemeinschaft mit Jesus Christus und mit der jeweiligen Gemeinde aktualisiert. Der
individuelle Verzehr der Abendmahlsgaben (beim Anschauen der aufgezeichneten Abendmabhils-
feier) kann dabei dieselbe Funktion haben wie das nachtraglichen Lesen oder Anhéren einer Pre-
digt der/des Gemeindepfarrer:in.

8. Zusammenfassend lassen sich Abendmahisfeiern (als Versammlung um Wort und Sakrament)
nach dem jeweiligen Grad an symbolischer Eindeutigkeit, subjektiver Erlebnisdichte sowie an Zu-
ganglichkeit und Partizipationsoffenheit unterscheiden. So ist und bleibt eine Abendmabhlsfeier, an
der alle Feiernden analog korperlich an einem Ort (Kirche) zugegen sein, dabei einander mit allen
Sinnen wahrnehmen und miteinander agieren kbnnen, ein herausragendes und fir eine Gemeinde
elementares Erlebnis. Zugleich sind Feiern, an denen sich Einzelne oder Gruppen medial beteiligen,
nicht nur als defizitdr anzusehen. So kann die mediale Ubertragung den Kreis der Feiernden weiten
und vielen, die ansonsten der Feier fernblieben, eine gestufte Teilnahme erméglichen.

2.2 Der Notfall: nicht-ordinierte Leitung

9. Die offentliche Leitung eines Abendmahlsgottesdienstes durch eine nicht-ordinierte Person ist
grundsdtzlich auf eine Ausnahmesituation, i. e. einen Notfall zu beschranken. Eine solche Notsitu-
ation kann durch eine kirchenleitende Stelle festgestellt werden, muss es aber nicht. Die betref-
fende Gemeinde kann ihren Notstand auch selbst feststellen und muss es ggf. sogar, etwa wenn
die/der vorgesehen Ordinierte kurzfristig ausfallt oder diese:r langerfristig nicht zur Verfligung
steht:

,Wenn ein Hauflein frommer Christenlaien gefangen und in eine Wiistenei gesetzt wiirden, die nicht ei-
nen von einem Bischof geweihten Priester bei sich hatten, und wiirden allda der Sache eins, erwahlten
einen unter sich, er ware verheiratet oder nicht, und befohlen ihm das Amt; zu taufen, Messe zu halten,
zu absolvieren und zu predigen, der ware wahrhaftig ein Priester, als ob ihn alle Bischéfe und Papste ge-
weiht hatten. Daher kommts, dass in der Not ein jeglicher taufen und absolvieren kann, was nicht moég-
lich ware, wenn wir nicht alle Priester waren” (Martin Luther, An den christlichen Adel deutscher Nation:
WA 6,407).

10. Die auBerordentlich das Abendmahl Leitenden sollten mit Sorgfalt ausgewahlt (idealerweise sind
es Presbyter:innen oder von diesen bestimmte Personen) und angemessen zugeriistet werden,
wie es auch fiir die auRerordentlichen Wortverkiindenden gilt.> Die grundsatzliche Befahigung zur

4 Unbericksichtigt bleiben hier Gemeinden, deren Mitglieder miteinander allein digital kommunizieren (Internet Churches). Fur
diese Gemeinden wadre ein rein digital gefeiertes Abendmahl als reguldre Form der ,Versammlung um Wort und Sakrament” anzu-
sehen.

5 Vgl. als Referenzrahmen das Lektorengesetz (1969).
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Sakramentenverwaltung wird ihnen allerdings nicht durch die Ubertragung durch ordinierte Perso-
nen oder kirchenleitende Gremien zuteil, sondern sie erwachst ihnen aus der Taufe, i. e. dem allge-
meinen Priestertum aller Getauften.

3 Nicht-offentliche Abendmabhlsfeiern in der ,,Hauskirche”

11. Gottesdienste, die im Familienkreis (der Hausgemeinschaft) oder im engsten Freundeskreis statt-
finden, bediirfen als nicht-6ffentliche Feiern keiner ordinierten Leitung. Es ist ein seit langem
etabliertes und nicht zur Debatte stehendes Element evangelischer Frommigkeitspraxis, dass Fami-
lienmitglieder und Freunde in Hauskreisen, Bibelgruppen etc. miteinander beten und sich gegensei-
tig die Bibel erschlieRen (,Bibel-Teilen”). Warum sollten sie bei einer solchen Versammlung dann
nicht auch gemeinsam des letzten Abendmahls Christi gedenken und dabei Brot und Wein/Saft mit-
einander teilen kdnnen?

12. Die ,Befugnis” zur Feier von Hausabendmabhlisfeiern muss den Mitgliedern einer ,,Hausge-
meinde” weder ausdriicklich noch indirekt iibertragen werden - sie kommt ihnen durch die Taufe
zu (s. 0.9 f).

13. Das Konstrukt, die ordinierte Leitung eines Hausabendmabhils iiber die (verpflichtende?) Verwen-
dung einer ,offiziellen” Liturgie zu gewahrleisten, kann nicht nur theologisch nicht iiberzeugen -
es ware im Rheinland auch kaum vermittelbar. Selbst Agenden (als per Kirchengesetz eingefiihrte
Liturgiebicher fir die 6ffentlichen Gottesdienstfeiern) sind in der rheinischen Kirche nur sehr be-
grenzt normativ. So beansprucht das Evangelische Gottesdienstbuch Verbindlichkeit nur hinsichtlich
der Struktur der beiden Grundformen; alle Texte sind dagegen ,,zum Gebrauch empfohlen” (§ 3f
Kirchengesetz liber die Einfihrung des EGb). Das schlie8t den Wert von und den Bedarf an Hilfen
flr die Feiern 6ffentlicher wie privater Feiern nicht aus, sondern ein.

14. Abendmahlisfeiern im kleinen Kreis sind nicht nur zu dulden, sondern zu férdern. Sie erlauben
eine dichtere Erfahrung als Abendmahlsfeiern im Gemeindegottesdienst, etwa wenn dabei alle tat-
sachlich von einem gebrochenen Brot essen und aus einem Kelch trinken. Damit kdnnen Haus-
abendmahlsfeiern (besonders, aber nicht nur den Kindern) den Gehalt der 6ffentlichen Abend-
mabhlsfeier erschliefen und zu deren bewussterem Erleben beitragen.

15. Die Férderung von Hausgottesdiensten (mit oder ohne Abendmabhl) will und darf die Einheit der
Ortsgemeinde nicht gefdhrden. Bei hduslichen Feiern (zumal wenn diese mit dem Abendmahl ver-
bunden sind) kann und sollte die Verbundenheit mit der Ortsgemeinde und der ganzen Kirche auf
unterschiedliche Weise zum Ausdruck kommen, z. B. im furbittenden Gebet oder durch die Ver-
wendung gemeinsamer Texte. Unter keinen Umstdnden sollten Hausgottesdienste zur gemeindli-
chen Versammlung um Wort und Sakrament in Konkurrenz treten, etwa indem sie zur selben Zeit
stattfinden. Dies ist gleichwohl schwerlich gesetzlich zu regeln (oder gar zu verbieten). Fiir den Wert
der gemeinschaftlichen, 6ffentlichen Feier des Gemeindegottesdienstes kann lediglich geworben
werden, etwa liber den Appell an die gegenseitige Liebe und eine sinnfdllige liturgische Gestaltung.

4 Okumenische Vermittlung

16. Als Protestant:innen sind wir gut beraten, uns von unseren 6kumenischen (hier besonders: ka-
tholischen) Dialogpartner:innen nicht auf das Parkett der Giiltigkeitsfrage locken zu lassen. Ka-
tholik:innen betrachten das Abendmahl (wie alle Sakramente) als Gnadenmittel, dessen Empfang
ex opere operato Heil vermittelt. Darum ist die Frage nach dem rechtmaRigen Spender fir Katho-
lik:innen so entscheidend: ,Wer kann (mir) Brot und Wein giiltig (und damit heilswirksam) in Leib
und Blut Christi wandeln?“ Die Antwort: allein ein geweihter Bischof oder Priester! Damit ist zu-
gleich ein Machtgefalle markiert: Wer nicht an einer von einem Bischof oder Priester geleiteten Eu-
charistiefeier teilnimmt, kommt nicht in den Genuss des durch das Sakrament vermittelten Heils.
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17. Diese Abhangigkeit des Sakraments und des individuellen Heils vom geweihten Amt haben die
Reformatoren entschieden abgelehnt. Die Abendmahlsgaben gelten nicht langer als aus sich her-
aus heilswirksam, sondern es ist allein der vom Wort gewirkte Glaube, der Brot und Wein zum Heil
empfangen lasst. Die Abendmahlsgaben machen Jesus Christus auch nicht gegenwartiger, als er im
Herzen der Einzelnen und in der Mitte der feiernden Gemeinde je schon ist.

18. Die Moglichkeit unterschiedlicher (auch nicht-ordinierter) Zustandigkeiten fiir die Leitung einer
sakramentalen Feier ware im 6kumenischen Dialog durchaus vermittelbar. Denn die Liturgie der
Kirche vergegenwartigt nach katholischem Verstindnis® je neu die segensreiche Zuwendung Gottes
zu seiner Schopfung (vgl. KKK” 1077-1083). Sakramentenfeiern sind damit wesentlich Segensfeiern.
Die sieben Sakramente ordnen sich so — wenngleich an herausgehobener Position — in die Vielzahl
sakramentlicher (Segens-)Feiern ein. GemaR der Regel: ,Jede:r segne in dem Bereich, der ihr/ihm
anvertraut ist!“® wire die Leitung eines Hausabendmabhls (als einer auf den Raum der Familie bezo-
genen Segensfeier) durch ein Familienmitglied daher gegeniiber Katholik:innen sehr wohl begriind-
bar.

19. Die Differenz zwischen katholisch-orthodoxem und protestantischem Abendmahlsverstiandnis
wird damit gleichwohl nicht iiberbriickt, sondern umso deutlicher markiert. Sie muss aber nicht
als kirchentrennend angesehen werden, sondern als unterschiedliche, einander erganzende
Schwerpunktsetzung:

e Katholische (und orthodoxe) Theologie legt den Akzent auf die Einheit der Kirche: Jede Eu-
charistiefeier — auch die am Kiichentisch — re-prasentiert die Einheit mit der weltweiten (rk:
unter dem Papst versammelten) Kirche und muss deshalb von einem (rk: in der successio
apostolica stehenden) ordinierten Bischof oder Priester geleitet werden.

e Die protestantische Theologie betont dagegen die Autarkie der einzelnen Gemeinde und
deren Abendmabhilsfeier, bei der der Herr selbst die um ihn Versammelten an seinen Tisch
einladt. Die Rolle der Ordinierten tritt dahinter zuriick; in den zuvor beschriebenen Fallen
(Notsituation, private Hausfeier) ist die Leitung durch einen Ordinierten auch verzichtbar.

30.08.2020 | Dr. Frank Peters, Zentrum Gemeinde und Kirchenentwicklung, frank.peters@ekir.de

6 Das im Folgenden Gesagte gilt im Wesentlichen auch fiir die orthodoxe Theologie, an der sich das katholische Sakramentenver-
standnis in neuerer Zeit verstarkt orientiert.

7 Katechismus der Katholischen Kirche (1997). Online: http://www.vatican.va/archive/DEU0035/ INDEX.HTM (30.08.2020).

8 Vgl. die Ausfiihrungen im rémisch-katholischen Benediktionale (1978): ,,Auf Grund des allgemeinen oder besonderen Priester-
tums oder eines besonderen Auftrages kann jeder Getaufte und Gefirmte segnen. Je mehr aber eine Segnung auf die Kirche als
solche und auf ihre sakramentale Mitte bezogen ist, desto mehr ist sie den Tragern eines Dienstamtes (Bischof, Priester, Diakon)
zugeordnet. (...) Daher sind dem Bischof Segnungen vorbehalten, in denen eine besondere Beziehung zur Didzese sichtbar wird;
Priester, Diakon oder beauftragte Laien segnen im Leben der Pfarrgemeinde oder im 6rtlichen 6ffentlichen Leben; Eltern segnen
in der Familie” (Pastorale Einflihrung, Art. 18 (eigene Hervorhebung). Online: https://www.sbg.ac.at/pth/links-tipps/past_ein/be-
nedikt/benedikt.htm (30.08.2020)).
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